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Abstract
Joint custody, which allows parents to share responsibility for their children after divorce, ad-
dresses challenges faced by parents and children in certain common law countries. Given that 
US legal sources provide more precise information on joint custody and that British common 
law has influenced some Islamic countries, such as Malaysia, we adopt a comparative approach 
by referencing the laws and examining legal sources from the US, the UK, and Malaysia. This 
includes reviewing social and psychological research on joint custody to clarify the nature of 
this ruling. In contrast, Iranian law treats custody differently from these legal systems, and joint 
custody is not currently recognized in Iran. Therefore, we analyze Iranian custody law and its 
jurisprudential foundations to assess the feasibility of implementing joint custody in Iran. The 
study finds that joint physical custody is neither religiously nor legally prohibited in Iran. With 
modifications to legal provisions concerning joint custody, it could potentially be incorporated 
into Iranian law.
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امکان‏سنجی »حضانت مشترک« در نظام حقوقی ایران 
یکا، انگلستان و مالزی با نگاهی به حقوق آمر

کوثر صادقی جغدری1، علی تولائی2

]تاریخ دریافت: 1402/10/21؛ تاریخ پذیرش: 1403/02/22[

چکیده
»حضانـت مشـترک« کـه بـه معنـای نوع خاصـی از مشـارکت والدین در حضانت فرزنـدان پـس از طلاق و 
جدایی است، راهکاری برای حل چالش‌های والدین و فرزندان پس از طلاق در برخی کشورهای نظام 

حقوق عرفی، ارائه شده است. 
ازآنجا‌که مطالب مربوط به »حضانت مشترک« در منابع حقوقی آمریکا دقیق‌تر است و این حکم از طریق 
تأثیر قوانین عرفی انگلستان، حتی به کشوری اسلامی چون مالزی راه‌‌ یافته است، در این تحقیق به شیوۀ 
تطبیقی با مراجعه به قوانین، منابع حقوقی کشورهای آمریکا، انگلستان و مالزی و تحقیقات اجتماعی 

و روان‌شناختی در زمینۀ »حضانت مشترک«، به بررسی و تبیین ماهیت این حکم پرداخته شده است.
به سبب تمایز مفهوم حضانت در حقوق ایران با دیگر نظام‌های حقوقی یادشده و نبودن حکم حضانت 
مشـترک در قوانین ایران، با مروری بر قوانین حضانت در ایران و مبانی فقهی مسـئلۀ حضانت، امکان 

اجرایی‌کردن قوانین »حضانت مشترک« در ایران ارزیابی شده است.
در پرتو بررسی »حضانت مشترک« روشن می‌شود »حضانت فیزیکی مشترک« منع شرعی و قانونی ندارد و 
با اعمال تغییرهایی در حوزۀ مسائل و مفاد مرتبط با »حضانت قانونی مشترک« امکان پیاده‌سازی الگوی 

آن در قوانین ایران وجود خواهد داشت. 
کلیدواژه‌ها: حضانت، حقوق عرفی، حقوق خانواده، فقه امامیه
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قمدهم

یکـی از مهم‌تریـن چالش‌هـای پـس از طالق والدیـن، تعـارض آنهـا دربـاره حضانـت فرزنـدان 

است که تأثیر بسزایی در تربیت روح و جسم کودکانِ آسیب‌پذیر طلاق دارد. 

در بعضی از کشورهای نظام حقوقی عرفی، نظریه‌ای با عنوان »حضانت مشترک«، با تفکیک 

میـان حضانـت قانونـی و حضانـت فیزیکـی، بـرای مشـارکت پـدر و مـادر در امـر حضانـت 

کودک، حل تعارض‌های والدین و بقای مفهوم خانواده برای فرزندان پس از جدایی والدین 

از یکدیگر مطرح‌ شـده اسـت و این مسـئله در برخی از کشـورهای اسالمی نیز بحث ‌شـده و 

در عمل کاربردهایی پیداکرده است. 

در میان کشورهای اسلامی، مالزی به دلیل داشتن تعداد بسیار سکنۀ غیرمسلمان و سابقۀ 

استعمار توسط انگلستان، مقررات مبتنی بر نظام حقوق عرفی انگلستان برای غیرمسلمانان 

و قوانین مبتنی بر فقه شافعی در احوال شخصیه برای مسلمانان در آن رواج دارد؛ از این‌رو با 

تأسی از نظام حقوق عرفی انگلستان، از نظریۀ »حضانت مشترک« بهره می‌گیرد و آن را برای 

ساکنان خود اعمال می‌کند؛ اگرچه دربارۀ مسلمانان مالزی، حکم حضانت مشترک پس از 

ارائۀ راهکار شرعی و مطابق فقه اسلامی اعمال می‌شود. 

که »حضانت مشـترک« در منابع حقوقی آمریکایی مفصل‌تر و دقیق‌تر از دیگر منابع  ازآنجا

بحث شـده اسـت، مطالب مرتبط با ماهیت و تعریف مسـئلۀ یادشـده را ابتدا از این منابع 

نقـل می‌کنیـم، سـپس بـه بررسـی »حضانـت مشـترک« در حقـوق کشـور مالـزی و بـه دنبـال آن 

یم که سرچشـمۀ ورود این حکم به دیگر نظام‌های حقوقی  نظام حقوقی انگلسـتان می‌پرداز

به‌ویـژه مالزی اسـت.

بـا مـروری بـر مـواد قانـون مدنـی دربـارۀ مسـئلۀ حضانـت ایـن نکتـه مشـاهده می‌شـود کـه در 

زمـان زوجیـت حـق و تکلیـف بـرای والدیـن و پـس از طالق ایشـان، اولویـت بـرای یکـی از 

پـدر یـا مـادر در زمـان خاصـی اسـت. در آثـار فقهـی هـم ‌نظـر فقیهـان بـر این اسـت کـه پس از 
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طالق، حضانـت حـق یـا اولویـت یکـی از والدیـن اسـت و در کنـار آن حـق ملاقـات را بـرای 

دیگـری تعریـف کرده‌انـد.

بر اسـاس قوانین ایران در طول زندگی زناشـویی، نه کسـی می‌تواند حق نگاهداری و تربیت 

فرزندان را از پدر و مادر سـلب نماید، نه پدر و مادر حق امتناع از این تکلیف را دارند. پس 

از مفارقـت، کـودک نـزد والـد حاضـن خواهـد بـود و دیگـری مکلـف بـه ملاقات با فرزند اسـت 

)عابدینی و مشکی‌باف، 1398هـ.ش، ص 226(. 

درواقـع اینکـه قائـل باشـیم در طـول زندگـی مشـترک والدیـن بـه طور مشـترک حضانـت فرزند 

کـه  را بـر عهـده دارنـد، مؤیـدِ وجـود حضانـت مشـترک در نظـام حقوقـی ایـران نیسـت؛ چرا

مفهـوم خـاص »حضانـت مشـترک« بـرای فرض جدایی والدین مطرح شـده اسـت و مفهوم 

ملاقـات بـا کـودک کـه پـس از طالق والدیـن در حقـوق ایـران پیش‌بینـی شـده، متفـاوت از 

حضانـت اسـت کـه در فـرض ملاقات‌داشـتن کـودک با یکـی از والدین بگوییم ایـن نوعی از 

حضانت مشـترک اسـت.

کـه  ملاقـات در فقـه امامیـه و قانـون ایـران بـرای بیـان حـق دیـدار طفـل بـا والـدی اسـت 

حضانـت وی را نـدارد و در آمریـکا یـک مفهـوم سـنتی حقوق خانواده اسـت که به موجب 

والـد غیرحاضـن ایجـاد می‌شـود )طبیبـی جبلـی،  بـا  ارتبـاط  برقـراری  بـرای  آن شـرایطی 

ص 122(. 1397هــ.ش، 

از مجموع این سـخنان معلوم می‌شـود حضانت امری جدا و متمایز با ملاقات اسـت و در 

صورتی که یکی از والدین حضانت نداشته باشد، حق ملاقات به او اعطا می‌شود )قاسمی 

برزگـر و دیگـران، 1401هــ، ص 39(. برخالف حضانـت، در ملاقـات مسـئولیت‌های خـاص 

فرزندپـروری مطـرح نیسـت و نهایـت توان والدین در سـاعت‌های ملاقات، بـه نظارت بر امور 

آموزشی و تربیتی فرزندان محدود می‌شود. 



و مالزی تانسنگلامریکا، آ با نگاهی به حقوق ن نظام حقوقی ایرارت مشترک« دناامکان‏سنجی »حض /  149

حضانت مشترک، به معنای خاصی که در تحقیق منظور است، در پی توافق پایدار والدین 

یا در صورت امکان، الزام دادگاه به توافق والدین دربارۀ برابری نسبی والدین در امر مراقبت 

از جسم و روح و مشارکت در اداره امور و مسائل حقوقی فرزندان است.

کیـد بـر ایـن مطلب کـه اولاً در نظـام حقوقـی ایران  بـا توجـه بـه تعریـف حضانـت مشـترک و تأ

وجود ندارد؛ ثانیاً اختصاص به پس از طلاق دارد، در تحقیق حاضر فقط به بررسی حضانت 

مشترک پس از طلاق پرداخته شده است.

همچنین ازآنجاکه قوانین ایران مبتنی بر فقه امامیه هستند و وضع هر حکمی در این نظام 

حقوقـی نیازمنـد سـنجش در تـرازوی فقـه اسـت، مقالـۀ حاضـر بـا تبییـن ماهیـت »حضانت 

مشترک«، درصدد بررسی این مسئله است که این نوع از حضانت تا چه حد با مبانی فقهی 

سـازگاری دارد. برای این امر ابتدا تصویرسـازی از »حضانت مشـترک« در حقوق کشـورهای 

آمریکا، انگلستان و مالزی انجام می‌گیرد و سپس امکان انطباق آن با مبانی فقهی و موازین 

حقوقی در نظام حقوقی ایران بررسی می‌شود. 

1.وهفم م‌شیسان

یشۀ »حضن« به معنای زیر بغل تا پهلو است )صاحب بن عباد،  حضانت مصدر از ر

1414هـ، ج 2، ص 444(؛ همچنین گفته ‌شده از قسمت سینه تا بالای شکم، حضن است 

، 1414هـ، ج 13، ص 122 - 123(. معنای لغوی مصدر آن به چیزی را حمل‌نمودن  )ابن‌منظور

یا دربغل‌گرفتن )فراهیدی، 1409هـ، ج 3، ص 105(، در زیر بال‌گرفتن، پرورش‌دادن کودک 

ج 1، ص 1023(. وجه‌ تسمیه آن عبارت  و دایگ‌ىکردن آمده است )دهخدا، 1390هـ.ش، 

است از اینکه مادر کودک را در آغوش خود مراقبت می‌کند و می‌پروراند.

بـه ‌طـور کلـی حضانـت دربردارنـدۀ معنـای نگهـداری و تربیـت کـودکان اسـت؛ امـا تعریـف 
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اصطلاحـی حضانـت در هـر یـک از مذاهـب فقهـی و نظام‌هـای حقوقـی تـا حـدی متفـاوت 

یف اشاره گردد. است و باید به هر کدام از آن تعار

برخـی از فقیهـان امامیـه حضانـت را ولایـت و سـلطه بـر تربیـت طفـل و قیـام بـه مصلحـت 

وی تعریـف کرده‌انـد و برخـی مصادیـق آن نظیـر نگهـداری کـودک، پاکیـزه نگه‌داشـتن او 

)علامـه حلـی، 1413هــ، ج 3، ص 101؛ شـهید ثانـی، 1413هــ، ج 8، ص 421؛ طباطبایـی، 

1418هــ، ج 12، ص 144(، رسـیدگى بـه امـوری چـون تغذیـه، تربیـت و مداواکـردن کودک در 

صورت بیمارشدن و حتى آموزش زبان یا سوادآموزی )مکارم شیرازی، 1424هـ، ج 7، ص 150( 

را برشـمرده‌اند. 

بنـا بـر قـول فـوق، حضانت اسقاط‌شـدنی نیسـت؛ اگرچه عـده‌ای دیگـر از فقیهان حضانت 

را از سـنخ حقوق دانسـته‌اند؛ اما در قابلیت اسـقاط آن با یکدیگر اختلاف دارند. درنهایت 

بایـد گفـت منظـور از ولایـت در تعریـف حضانـت و ماننـد آن، معنـای اعـم یعنـی قـدرت بـر 

تصرف است که با حق‌بودن حضانت منافات ندارد. بنابراین مقصود فقیهانی که حضانت 

کـه آن را بـه حـق تعریـف نموده‌انـد، یکسـان اسـت  کسـانی  کرده‌انـد بـا  را بـه ولایـت تعریـف 

)هاشـمی شـاهرودی، 1426 هــ: ج 3، ص 309(.

حضانـت در قوانیـن ایـران تعریـف ‌نشـده اسـت؛ امـا در اصطالح حقوقـی، حـق حضانـت 

عبـارت اسـت از اقتـداری کـه قانـون بـه ‌منظـور نگهـداری و تربیـت اطفـال بـه ‌‌پـدر‌ و مـادر آنـان 

عطا کرده است )کاتوزیان، 1387هـ.ش، ص 379( و هر عملی که برای نگهداری و حفاظت 

طفـل حسـب شـرایط موردنیـاز اسـت، داخـل در حضانـت خواهـد بـود )شـیروی، 1395هـ.ش، 

ص 252(. بـا توجـه بـه تعاریـف ارائه‌شـده توسـط فقیهـان و حقوقدانـان بـه نظـر می‌رسـد هـر 

آنچـه مربـوط بـه مراقبـت و نگهـداری و تربیـت و پـرورش روحـی و جسـمی کـودک باشـد، معیار 

حضانـت اسـت.



و مالزی تانسنگلامریکا، آ با نگاهی به حقوق ن نظام حقوقی ایرارت مشترک« دناامکان‏سنجی »حض /  151

حضانـت در انگلسـتان، زمانـی جنبـه حقوقـی پیـدا می‌کنـد کـه نـکاح منحـل شـود )نـورزاد و 

قیوم‌زاده، 1396هـ.ش، ص 127(. بنابراین به ترتیبات زندگی پس از طلاق یا جدایی والدین 

کـودک اشـاره دارد و عبـارت اسـت از رابطـۀ میـان کـودک و شـخصی کـه حـق اداره، تأمیـن 

نفقـه، تعلیـم و تربیـت و فراهم‌کـردن وسـایل رفـاه کـودک را دارد. چنیـن اختیارهایـی توسـط 

 ، والدیـن اعمـال می‌شـود کـه مکلـف بـه حمایـت و مراقبـت از فرزنـدان هسـتند )خداداد‌پـور

1388هــ.ش، ص 256(.

نظام حقوقی مالزی نیز در تعریف حضانت تا حد زیادی از حقوق انگلستان تأثیر پذیرفته 

اسـت و حضانـت را داشـتن وضعیـت حقوقـی معیـن در برابـر کنتـرل، اداره امـور و مراقبـت از 

کودک تعبیر می‌کند؛ درنتیجه یکی از والدین ممکن اسـت حق حضانت را داشـته باشـد، 

 .)Majid, 1999: 252( درحالی‌که به دیگری نیز حق مراقبت و نگهداری عطا شود

به‌‌اجمال می‌توان گفت حضانت در نظام حقوقی ایران تا حدی با حضانت در نظام‌های 

حقوقـی امریـکا، انگلسـتان و مالـزی متفـاوت اسـت. اگرچـه برخلاف کشـورهای انگلسـتان 

و آمریـکا، حضانـت در ایـران حتـی قبـل از جدایـی والدیـن هـم مطـرح اسـت، امـا در دایـره 

شـمول مفهومـی محدود‌تـر از کشـورهای ذکرشـده دارد کـه تفصیـل آن در مباحـث بعـدی 

بیـان خواهد شـد. 

1-1.ح ضنات درفنم 

حضانت منفرد در مقابل حضانت مشترک قرار دارد که عبارت است از شرایطی که تحت 

آن فقـط یـک نفـر حضانـت قانونـی داشـته باشـد )Arizona State Legislature(. همچنیـن 

حضانت مشترک با حضانت تقسیم‌شده که در آن حضانت تعدادی از فرزندان فقط با پدر 

است و باقی خواهر و برادرانشان تنها تحت حضانت مادر هستند، متفاوت است.
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1-2.ح ضناتشم ترک

کـودک« تعییـن  کشـورهای غربـی، حضانـت بایـد بـر اسـاس »مصالـح عالیـۀ  در بیشـتر 

شـود. ایـن اسـتاندارد سـبب تجزیه‌وتحلیـل دقیـق مـورد بـه مـورد مصالـح کـودک اسـت کـه 

درنهایـت بـا توجـه بـه صلاحدیـد دادگاه تعییـن می‌شـود. بنابرایـن یکـی از علـل صـدور 

حکـم حضانـت مشـترک، ارتبـاط نزدیـک چنیـن حکمـی بـا مصالـح عالیـۀ کـودک اسـت 

.)Suzana, Roslina, Najibah, 2017: 295(

حضانـت مشـترک )Joint custody(، شـکلی جدیـد از حضانـت بـرای والدینـی اسـت 

کـه از هـم جـدا شـده‌اند؛ امـا هـر دو در امـر حضانـت فرزندشـان دخیـل هسـتند؛ چراکه 

حضانـت همـواره امـر منحصربه‌فردی نیسـت و والدین ممکن اسـت در تصمیم‌گیری 

کـودک نقـش داشـته باشـند یـا  یـا تربیـت دینـی و دیگـر امـور مهـم  در مـورد تحصیـل 

حضانـت وی را بـرای دوره‌هـای زمانی توافق‌شـده داشـته باشـند. والدینی که حضانت 

را بر عهده دارند، معمولاً مسـئول نظارت بر کودک و رفع نیازهای روزانه کودک هسـتند 

 .)Stark, 2005: 182(

حکـم حضانـت مشـترک ممکـن اسـت هم شـامل حضانت فیزیکـی و هم حضانـت قانونی 

یـا ترکیبـی از ایـن دو )بـه‌ گونه‌ای ‌که حضانت فیزیکی بـرای یکی از والدین و حضانت قانونی 

( باشـد. حضانـت قانونـی مشـترک بـه ایـن معناسـت کـه پـدر و مـادر دارای  بـرای والـد دیگـر

اختیارات و مسـئولیت مشـترک برای اتخاذ تصمیم‌های اساسـی در مورد بهداشـت، آموزش و 

رفاه کودک هستند. حضانت فیزیکی مشترک به معنای اشتراک والدین در نگهداری فیزیکی 

کـودک اسـت کـه ایـن امـر لزومـا بـه معنـای اشـتراک کاملاً مسـاوی زمـان نیسـت و در هـر مـورد با 

توجه به سـن کودک، موقعیت والدین و دیگر عوامل مرتبط با حضانت کودک متفاوت اسـت 

.)Duhaime`s Legal Dictionary(
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1-2-1.ح ضناتف یزیکشم یترک 

حضانت فیزیکی مشترک )Joint physical custody( در نظام حقوقی آمریکا یعنی شرایطی 

Du� )ک�ه مطاب�ق آن، اقامت�گاه فیزیک�ی ک�ودک توس�ط والدی�ن ب�ه اش�تراک گذاش�ته می‌ش�ود) 

.)haime`s Legal Dictionary; Arizona State Legislature

در حضانت فیزیکی مشترک که به ‌عنوان فرزندپروری مشترک نیز شناخته می‌شود، کودک 

دارای اقامت قانونی یا اقامتگاه در خانه هر دو والدین است و اسکان و مراقبت از کودک بر 

اساس »برنامه فرزندپروری« )Parenting plan( که مورد توافق والدین و به تأیید دادگاه رسیده 

.)Oregon State Legislature( است تقسیم می‌شود

همچنیـن حضانـت فیزیکی مشـترک را می‌توان اشـتراک تصمیم‌های روزمـره دربارۀ مراقبت 

از فرزنـد میـان والدیـن تعریـف کـرد. بـا »حضانـت فیزیکی مشـترک«، پـدر و مادر زمـان برابر یا 

نسـبتاً برابـری را بـا فرزندشـان سـپری می‌کننـد )Watnik, 2003: 18(. در تمایـز حـق ملاقـات و 

حضانـت فیزیکـی مشـترک گفتـه ‌شـده اسـت: ملاقـات عموماً بـه دوره‌هـای زمانـی کوتاه‌تری 

)مثـل تعطیالت( اشـاره دارد، درحالی‌کـه حضانت مشـترک درصدد ایجاد تعادل و تسـاوی 

تقریبی در مسئولیت‌ها است )Stark, 2005: 182 (. به این معنا که هر دو والدین نقش فعال 

.),Ainan, Bt Mohd, 2021: 12 Adzim( و کلیدی در امر حضانت داشته باشند

1-2-1-1.رف همانرب زندپرویر

برنامـه فرزندپـروری بـه وضعیتـی اطالق می‌شـود کـه بـر اسـاس آن، والدیـن حـق ‌دارنـد از نظـر 

فیزیکـی فرزندشـان را نـزد خـود نـگاه ‌دارنـد و باید در طی آن زمـان، تصمیم‌های معمول روزانه 

در مـورد مراقبـت از کـودک را مطابـق بـا تصمیم‌هـای اصلـی کـه به‌اتفـاق اتخـاذ شـده اسـت، 

منطبق کند. به ‌طور کلی مقصود این است که پدر و مادر کودک هر دو باید در امور حقوقی 
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عمـده مربـوط بـه فرزنـدان خـود مشـارکت داشـته باشـند؛ امـا برخی مسـائل عـادی و روزمره به 

صلاحدید والدی واگذار می‌شـود که در آن زمان عهده‌دار حضانت فیزیکی فرزندان اسـت 

 .)Arizona State Legislature(

در جـدول فـوق نمونـه‌ای از برنامـۀ فرزندپـروری در شـرایط حضانـت فیزیکی مشـترک والدین 

آمـده اسـت. در چنیـن وضعیتـی کـودک، دوشـنبه و سه‌شـنبۀ هـر هفتـه وقـت خـود را بـا مادر 

می‌گذراند و چهارشنبه و پنج‌شنبۀ هر هفته در کنار پدر خواهد بود و برای اینکه کودک زمان 

کاملاً برابـری را بـا هـر یـک از والدیـن خـود بگذرانـد و از دفعـات رفت‌وآمـد او به خانـۀ والدین 

کاسته شود ، از جمعه تا یک‌شنبه یک هفته در میان، یک هفته در کنار مادر و یک هفته در 

کنار پدر خود خواهد بود.

1-2-1-2.ح ضنات آشی هناپنرده 

حضانـت آشـیانۀ پرنـده )bird’s nest custody( شـکل دیگـری از حضانـت فیزیکـی مشـترک 

اسـت کـه در آن بـه ‌جـای رفت‌وآمـد کـودک بـه خانـۀ والدین، خانه‌ای مسـتقل برای کـودک در 

نظـر می‌گیرنـد و والدیـن در زمان‌هـای تعیین‌شـده بـه خانـۀ او رفت‌وآمـد می‌کننـد تـا سـختی 

.)Watnik, 2003: 19( رفت‌وآمد متوجه کودک نباشد

دوشنبه سه‌شنبه چهارشنبه  پنج‌شنبه جمعه یک‌شنبه شنبه هفته 

مادر مادر پدر پدر مادر مادر مادر   هفته یک 

مادر مادر پدر پدر پدر پدر پدر هفته دو

مادر مادر پدر پدر مادر مادر مادر هفته سه

مادر مادر پدر پدر پدر پدر پدر هفته چهار
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1-2-2.ح ضنات قشم ینوناترک 

حضانـت قانونـی مشـترک )Joint legal custody( یعنـی شـرایطی کـه تحت آن هـر دو والدین 

در حضانت قانونی شریک هستند و حقوق هیچ‌یک از والدین برتر از دیگری نیست، مگر 

آنکه در مورد تصمیم‌های مشخص‌شـده توسـط دادگاه یا والدین باشـد. با حضانت قانونی 

مشترک، هر دو والدین توانایی دسترسی به سوابق فرزندان خود از جمله سوابق تحصیلی، 

Duhaime`s Legal Dictionary,Arizona State Leg� )پرونده سلامت و دیگر سوابق را دارند) 

islature, Watnik, 2003: 15(. همچنیـن هـر دو والدیـن از وضعیـت تصمیم‌گیـری برابـری در 

 .)California State Legislature( مورد رفاه و ایمنی فرزندان برخوردارند

حضانت قانونی مشترک می‌تواند با حضانت فیزیکی مشترک یا با حضانت فیزیکی منفرد 

و حق ملاقات ترکیب شـود. در حکم حضانت، معمول اسـت که یکی از والدین حضانت 

فیزیکـی داشـته باشـد و والدیـن دیگـر دارای نوعـی حق ملاقات اسـت؛ امـا حضانت قانونی 

جداگانـه عطـا می‌شـود. بنابرایـن حتـی زمانـی کـه یکـی از والدیـن سرپرسـت اصلـی باشـد، 

.)Watnik, 2003: 20-23( حضانت قانونی مشترک ممکن است به هر دو والدین داده شود

Shared resi� )در قوانی�ن انگلس�تان ب�رای مفه�وم حضان�ت مش�ترک، واژۀ اقامت�گاه مش�ترک) 

dence( به ‌کار رفته اسـت و درمجموع معنای حضانت قانونی و حضانت فیزیکی مشـترک 

را افاده می‌کند. 

قانون کودکان 1989 انگلستان، حکم اقامت را این‌گونه تعریف می‌کند: »... تنظیم ترتیباتی 

که باید برای شـخصی که کودک با او زندگی می‌کند انجام شـود«. حکم اقامت انحصاری، 

فرزند )فرزندان( را در خانه‌ یکی از والدین اسکان می‌دهد و در این صورت والد دیگر معمولاً 

مجاز به تماس )Acsess( و ملاقات )Visit( خواهد بود؛ درحالی‌که حکم اقامت مشترک به 

فرزندان امکان می‌دهد دوره‌های اقامت متناوب در خانۀ هر دو والدین خود داشته باشند 

و آن را میان خانۀ پدر و مادر تغییر دهند.
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طبـق بنـد 4 از بخـش 11 قانـون کـودکان مصـوب 1989، ایـن مسـئله که کودک ممکن اسـت در 

بیش از یک‌ خانه زندگی کند را به رسمیت می‌شناسد و اقامت مشترک را بدون مانع می‌داند.

در مالـزی نیـز ممکـن اسـت به والدین حضانت مشـترک داده شـود؛ در چنیـن حالتی هر دو 

والد در مسائل تربیت، حق اعمال‌نظر دارند؛ اما کودک فقط با یکی از آنها )به طور فیزیکی( 

زندگی می‌کند.

دسترسی عبارت است از حق ملاقات هر یک از پدر و مادر با فرزندی که تحت مراقبت والد 

، برای حفظ ارتباط فرزندان با والدینی است که با آنها زندگی نمی‌کنند.  دیگر است و این امر

حق ملاقات ممکن است به‌ صورت آزاد یا در هر فرصت مناسب یا فقط در زمان مشخص 

مانند آخر هفته‌ها بین ساعت نه صبح تا شش عصر یا فقط یک‌شنبه‌ها بین ساعت هفت 

صبح تا هفت شـب باشـد. وقتی یکی از والدین حضانت فیزیکی داشـته باشـد، والد دیگر 

 .)Majid, 1999: 252( ممکن است حق ملاقات داشته باشد

در متن قانون مالزی، تفکیکی میان صور مختلف حضانت انجام نگرفته است؛ اما با مراجعه 

یافت که بین »حضانت« )Custody(، »مراقبت« )Care( و »کنترل«  به رویه قضایی می‌توان در

)Control( کودک تفاوت وجود دارد. حضانت فیزیکی کودک شامل مراقبت و کنترل است؛ 

درحالی‌کـه حضانـت قانونـی حق تعیین همۀ مسـائل مربوط به تربیت و آموزش کـودک را دربر 

می‌گیرد )Suzana, Roslina, Najibah, 2017: 296(. در مالزی حضانت مشـترک، بیشـتر ناظر 

بـه حضانـت قانونـی مشـترک یعنـی برابری کامل پـدر و مادر در تصمیم‌گیری امـور مهم کودک 

.)Roslina, 2011: 10( است و اشتراک در حضانت فیزیکی کودک پیش‌بینی نشده است

در قوانین این کشور اگرچه ماده صریحی دربارۀ حضانت مشترک یا مقررات خاصی برای 

اجـرای آن وجـود نـدارد )Suzana, Roslina, Najibah, 2017: 296(، بـا توجـه بـه صلاحدیـد 

قضـات و منافـع و مصالـح کـودک در اغلـب دادگاه‌های مدنی مالزی، قضات تصمیم به 
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صـدور حضانـت مشـترک می‌گیرنـد )Taru, 2016: 67( و در محاکـم شـرعی )سـیاریه( کـه 

ویـژه مسـلمانان اسـت، بـا رضایـت طرفیـن و تمسـک بـه صلـح ایـن حکـم صـادر می‌گردد 

.) ,Ainan, Bt Mohd, 2021: 20 Adzim(

2.سیاقم ۀ وعضیتح ضناتشم ترکح اب ضناتا درفنم زید دگاهت حقیجا تاقتماعی

کـه جدایـی و طالق خطـر  یـادی از تحقیقـات تجربـی شـاهد ایـن مدعـا هسـتند  شـمار ز

ناسـازگاری اجتماعـی و عاطفـی و همچنیـن مشـکلات پیشـرفت تحصیلی را در کـودکان و 

.)Kelly, 2005: 238( نوجوانان افزایش می‌دهد

ازآنجا‌کـه دسـتورالعمل‌های سـنتی ملاقـات، میـزان مشـارکت والدیـن را از لحـاظ زمـان تعییـن 

کرده اسـت، نیاز به بررسـی و اصلاح محدودیت‌های الگوی ملاقات سـنتی آشـکار شد. به نظر 

می‌رسد الگوی ملاقات متناوب آخر هفته، از آن‌‌رو مورد توجه قرار گرفته باشد که به‌کارگیری آن 

آسان است و نیازی به تحلیل قضایی یا روان‌شناختی نداشته است؛ چنین الگویی به‌سادگی 

اوقات فراغت کودک را در طول سال تحصیلی بین والدین تقسیم می‌کرد و تمام‌ کارهای تربیتی 

کودکان از جمله رعایت نظم و انضباط، نظارت بر تکالیف و مراقبت را به مادران مطلقه واگذار 

.)Kelly, 2005: 239( می‌کرد و غالباً پدران را از این مسئولیت‌ها مستثنا می‌نمود

کـودک جایگزیـن اتـکای چندصدسـاله بـر  در سـال 1972، اسـتاندارد بهتریـن منفعـت 

War� )مفروضات کلیشه‌ای مبتنی بر جنسیت در مسائل مربوط به حضانت کودک شد) 

shak, 2011: 86(. مطالعه فرایندهای دل‌بستگی، روابط والدین و فرزند و رشدشناختی، 

اجتماعی و عاطفی را با مادران و پدران، همراه با مراقبت‌های روزانه و تحقیقات پیرامون 

طالق، بـه تکامـل برنامه‌هـای فرزنـد پـروری مناسـب‌تر بـرای کـودکان کمـک نمـوده اسـت 

.)Kelly, 2005: 241 - 242(
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همچنین مطالعات روان‌شناسـی کودکانی که در خانه‌هایی با سرپرسـتی مشـترک زندگی 

می‌کننـد، از اهمیـت پایـداری روابـط بـا هـر دو والدیـن حمایـت می‌کنـد. پروفسـور باوزرمـن 

)Professor Bauserman( از سی‌وسه مطالعه بر روی کودکان تحت حضانت مشترک، این 

امـر را تنظیـم بهتـری بـرای کودکان در مقایسـه با کودکان تحت حضانت منفـرد گزارش کرد 

.)Warshak, 2011: 86(

یافته‌هـای  بـه   1990 دهـه  در  طالق  بـا  مرتبـط  تجربـی  تحقیقـات  دسـت‌یابی  خالل  در 

، معلـوم شـد مدل‌های پژوهشـی برنامه‌هـای فرزندپـروری، تصمیم‌های مربوط  قابل‌اعتمادتـر

بـه ترتیبـات زندگـی کـودکان را بهبـود می‌بخشـند و بـه ‌جـای یـک الگـوی اسـتاندارد ملاقات، 

کـودکان در سـنین مختلـف،  بـرای  گزینه‌هـای متعـدد اشـتراک‌گذاری زمانـی  از  فهرسـتی 

متخصصان و دادگاه‌ها را تشـویق می‌کند تا سـن و نیازها و اقتضائات رشـدی کودکان را در 

.)Kelly, 2005: 253( نظر بگیرند

گسـترده‌تر  شـکل‌های  مشـترک،  فیزیکـی  حضانـت  مختلـف  اشـکال  از  گزینه‌هایـی 

ملاقات و به ‌طور کلی الگوهای بسیاری را می‌توان پیش‌بینی کرد که آشنایی و استفاده 

از آنهـا بـرای برنامه‌هـای فرزندپـروری، تعـارض والدیـن را پـس از جدایـی کاهـش می‌دهـد و 

انتخاب برنامه‌های تقسـیم زمانی مناسـب، نیازهای کودکان و والدین آنها را برطرف می‌کند 

.)Kelly, 2005: 254(

در حال حاضر ترجیح قانون با حضانت مشـترک اسـت؛ زیرا فرض قانون بر این اسـت 

کـه حضانـت مشـترک والدیـن به نفع فرزند اسـت و چنین حکمی با عـدم توافق والدین 

و تصمیـم موجـه دادگاه قابـل رد اسـت. حضانـت مشـترک پـس از طالق، اکنـون یـک 

اسـتثنا نیسـت و بـه شـکل یـک قاعـده پس از طالق به ‌طور خـودکار اعمال خواهد شـد 

.)Felstiner, 2005: 321(
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3.م صلاح وسافم دح ضناتشم ترک

به‌یقین حضانت مشترک موافقان و مخالفانی دارد که مخالفان به معایب آن اشاره می‌کنند 

و موافقـان بـه بیـان مزایـای آن پرداخته‌انـد و پاسـخ‌هایی بـه مخالفـان ارائـه داده‌انـد. در ادامـه 

بـه بیـان و بررسـی اسـتدلال‌هایی پرداختـه می‌شـود کـه در رد و تأییـد حضانـت مشـترک، در 

دادگاه‌ها و تحقیقات مختلف مطرح‌ شده است.

3-1.سا تدلایاه‌لیت یارب أییدح ضناتشم ترک

استدلال‌هایی که برای درخواست صدور حکم حضانت مشترک در دادگاه‌های انگلستان 

با موفقیت ارائه‌ شده‌اند، به شرح زیر است:

- زندگی خانوادگی کودک با امکان پرورش توسط پدر و مادر تداوم می‌یابد.

- کودک اطمینان پیدا می‌کند که هم پدر و هم مادر دارد و اگرچه آنها در مکان‌های جداگانه 

زندگی می‌کنند، قطعاً جایگاهی در خانۀ هر دو دارد.

- این تصور کودک که فقط یکی از والدین مراقب است و دیگری خطاکار یا غایب از بین می‌رود.

- تضمیـن می‌کنـد کـه یکـی از والدیـن بـه ‌طـور غیرمنصفانـه زیـر بـار مسـئولیت قـرار نگیـرد، 

درحالی‌که وظیفۀ دیگری در حد سرگرمی یا ملاقات با والدین تنزل داده شود )یا به حاشیه 

رانده شـود(.

- فرصتـی بـرای کـودکان و والدیـن فراهم می‌شـود تا به‌ جای ملاقات صـرف، روابط معنادار و 

پایدار ایجاد کنند.

- والدین به این باور می‌رسند که هر دو نقش مستمری در زندگی فرزند خود دارند.

- هر دو والدین در موقعیت برابر با مدارس، پزشکان و کسانی قرار می‌گیرند که در غیر این 

صورت ممکن است فقط بخواهند با شخصی که حضانت را عهده دارد در ارتباط باشند.
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- هر یک از والدین می‌توانند خانه‌ای برای فرزند خود فراهم کنند.

- کـودک اطمینـان پیـدا می‌کنـد کـه در صـورت فـوت یکـی از والدیـن، هنـوز خانـه‌ای بـرای 

کـودک بـه‌ طـور  کنـد،  رفتـن دارد؛ زیـرا بـدون چنیـن دسـتوری، اگـر یکـی از والدیـن فـوت 

خـودکار بـا والـد دیگـر زندگـی نمی‌کنـد، بلکـه نـزد شـخصی می‌مانـد کـه در آن زمـان بـا او 

زندگـی می‌کنـد یـا بـه قیـم واگـذار می‌شـود که جایگزیـن در برابـر والدین از ضعف برخـوردار 

)Shared Parenting Information Group (SPIG) UK).اسـت

همچنین برخی محققان در مقالات خود دربارۀ مزایای حضانت مشـترک مطالبی را بدین 

شرح بیان کرده‌اند:

- یک استاندارد قطعی است که آمار دادخواهی و مذاکرات خصمانه را کاهش می‌دهد.

- از تعصب جنسیتی اجتناب می‌شود.

- ارزش رابطه کودک با هر دو والدین را می‌نمایاند و ترویج می‌کند.

- کـودکان در ترتیبـات »حضانـت مشـترک« پیشـرفت می‌کننـد، به‌ویـژه زمانـی کـه کیفیـت 

فرزندپروری در هر خانه مناسب و کافی باشد.

.)Warshak, 2011: 111( نتایج بهتری برای کودک دارد که عموم مردم آن را ترجیح می‌دهند -

3-2.سا تدلایاه‌لیح در رد ضناتشم ترک

مخالفان و منتقدان حضانت مشترک نیز مطالبی را بر ضد آن مطرح کرده‌اند که لازم است 

مواردی از آنها بیان و پاسخ داده شود. 

- حضانـت مشـترک مسـتلزم سـطحی از همـکاری اسـت و بـرای والدینـی کـه نمی‌تواننـد در 

مـورد حضانـت بـه توافـق برسـند، امکان‌پذیر نیسـت؛ همچنیـن قرارگرفتن کـودک در معرض 

درگیری‌های مداوم والدین را افزایش می‌دهد و ممکن است کودکان را در معرض خشونت 

.))Shared Parenting Information Group (SPIG) UK(  و آزار قرار دهد
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پاسـخ: در مورد والدینی که جداشـده‌اند، همیشـه فرض مخاصمه صادق نیسـت، بلکه در 

بسـیاری مـوارد پـس از جدایـی می‌تواننـد به همـکاری در امـور فرزند خود ادامه دهنـد؛ اما اگر 

رابطـۀ آنهـا بـا مخاصمـه و مخاطـره بـرای کـودک همراه باشـد، از حضانت مشـترک صرف‌نظر 

می‌شود )Roslina, 2011: 6(. با وجود تمام این فرضیات، حضانت مشترک به دلیل رعایت 

مصالح عالیۀ کودک ارزش این را دارد که وضعیت هر کودک را مورد بررسی دقیق قرار دهیم.

- ثبات و تداوم مراقبت‌های ارائه‌شده توسط مراقب اولیۀ کودک را مختل می‌کند.

پاسخ: در مورد حفظ ثبات کودک باید گفت کودکان به‌ جای ثبات جغرافیایی، به توانایی 

پیش‌بینی نیاز دارند و حتی در خانواده‌هایی که طلاق و جدایی رخ نداده اسـت، کودکان 

موقعیت‌هایـی مثـل شـب‌ماندن در خانـۀ پدربـزرگ و مادربـزرگ و هم‌بازی‌هـا و مانـدن نـزد 

، مسـافرت والدین و مواردی از این قبیل را تجربه می‌کنند. افزون بر اینکه در شـرایط  پرسـتار

، زندگی‌کـردن نـزد هر دوی آنان در برابر زندگی نزد یکی از آنها با مصلحت  طالق پـدر و مـادر

طفـل سـازگارتر اسـت و ایجاد‌نشـدن اختالل در رشـد و تربیـت کـودک نیازمنـد برنامه‌ریـزی 

.))Shared Parenting Information Group (SPIG) UK متناسب و دقیق برای وی است

- پدران نمی‌توانند مادر باشند و این نقش مؤثر و مهم را به‌درستی ایفا کنند.

پاسـخ: اگرچـه در صحـت ایـن سـخن تردیـد وجـود دارد و تحقیقـات تجربـی نشـان می‌دهـد 

پـدران به‌خوبـی از پـس والدگـری برمی‌آینـد، چنانچـه پـدر نتواند نقش مـادر را ایفـا نماید، این 

مطلب دلیل بر چشم‌پوشی از نیاز کودک به محبت پدرانه نیست.

4.ما کح یجنس‌ناضناتشم ترک ناریا قوقح رد وت طبیق آ هقف اب ن

مفهـوم حضانـت و قوانیـن آن در نظـام حقوقـی ایـران و دیگـر نظام‌هـای حقوقـی یادشـده 

یابی این تفاوت‌ها، وجوه امکان‌سـنجی حضانت مشـترک  تفاوت‌هایی دارند که در پرتو ارز

در نظام حقوقی ایران نیز روشن می‌گردد.
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یابی افتراق‌ها در مفهوم حضانت، باید بررسی شود که آیا حکم حضانت مشترک با  پس از ارز

مبانی فقهی و حقوقی ما موافقت و سازگاری دارد تا در قوانین و نظام حقوقی ایران گنجانده 

؟ شود یا خیر

4-1.م بح یناضناتا زید دگاهیهقف 

فقیهان امامیه دربارۀ حضانت به دلایلی از کتاب، سنت، اجماع و عقل اشاره کرده‌اند که در 

ادامه به هریک از این دلایل اشاره می‌گردد.

کتـاب: در قـرآن به‌صراحـت از حضانـت بحـث نشـده اسـت؛ امـا برخـی از مفسـران و فقیهـان 

معتقدنـد آیـه233 سـورۀ »بقـره« از ایـن حیـث که در آن ضرررسـاندن بــه مـادر از طریـق فرزند نفی 

‌شـده و گرفتـن حـق حضانـت فرزنـد از مـادر یکـی از مصادیـق چنیـن ضرری اسـت، آیـه درصدد 

بیان حکم حضانت است )نجفی، ]بی‌تا[، ج 31، ص 285؛ طباطبایی، ]بی‌تا[، ج 2، ص 240(. 

ع(: در وسـائل الشـیعه دو بـاب و درمجمـوع یـازده روایـت دربـارۀ حضانت  روایـات اهـل بیـت )

وجـود دارد کـه اگرچـه مؤلـف لفـظ حضانـت را در نام هر باب ذکر کرده اسـت، در خـود روایات 
لفظ حضانت به کار نرفته است، بلکه از تعبیر احقیت )برای نگهداری( استفاده‌ شده است.1

به‌هرحـال در هیچ‌یـک از روایـات جـز دو روایـت ایـوب بـن نـوح کـه از حیـث سـند صحیـح 

هستند، سخنی از احق‌بودن مادر به حضانت و نگهداری کودک پس از طلاق تا هفت‌سالگی 

به میان نیامده اسـت و باقی روایات به شایسـته‌بودن مادر برای رضاع اشـاره دارند )معرفت، 

1376هـ.ش، ص 13(. 

اجمـاع: برخـی فقیهـان دربـارۀ حضانـت کـودک ادعـای اجمـاع کردنـد و معتقدند بـه اجماع 

فقیهان حضانت طفل و نهایت تلاش برای آن بر پدر و مادر واجب اسـت )نجفی، ]بی‌تا[، 

ج 31، ص 284؛ طباطبایی، 1418هـ، ج 12، ص 153(.
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بنای عقلا: روش عقلای عالم در تمام جوامع و اعصار بر حفظ و نگهداری و مهیا‌کردن ملزومات 

رشـد کودک اسـت و این شـیوه میان همۀ ملت‌ها و ادیان رایج اسـت؛ از سـوی دیگر دین اسالم 

نه‌تنها آن را منع نمی‌کند، بلکه در آیات و روایات اهمیت آن را متذکر می‌شود و مقررات خاصی 

را برای این امر مهم وضع کرده اسـت. همۀ اینها مؤید این مطلب اسـت که این روش مورد تأیید 

شارع است و تردیدی در آن وجود ندارد )حسینی‌مقدم، 1389هـ.ش، ص 32 - 33( .

4-2.افت ونب یاه‌تین نیداظاموقح ق ناریا یون ظام ک‌نمالائسم رد لۀح ضنات کدوک

با توجه به مطالبی که بیان شد، تفاوت میان نظام‌های حقوقی ایران و کامن‌لا فراوان است؛ 

اما عمدۀ تفاوت‌های موجود را می‌توان در سه عنوان دسته‌بندی کرد:

الف( ماهیت حضانت: همان‌طور که گذشت، معیار حضانت در ایران، نگهداری و تربیت 

روحی و جسمی کودک است؛ برخلاف حضانت در نظام کامن‌لا که شامل نگهداری جسمی، 

مراقبت روحی، مدیریت امور مالی و حقوقی کودک می‌شود؛ به‌ گونه‌ای ‌که می‌توان گفت مفهوم 

آن وسیع‌تر از حقوق ایران است و به ‌نوعی با حق ولایت و قیمومت کودک درهم‌آمیخته است.

ب( اولویـت در حضانـت: بـر اسـاس مـاده 1169 قانـون مدنی ایران، در صـورت جدایی پدر و 

، حضانت فرزند تا هفت‌سـالگی با مادر اوسـت و پس ‌از آن پدر موظف به نگهداری از  مادر

فرزند است؛ اما همان‌طور که پیش‌تر گفته شد، در نظام کامن‌لا در وضعیتی که پدر و مادر 

جدا از هم زندگی می‌کنند، والدین در نگهداری فرزند حق برابر دارند.

ج( شـرایط اخـذ حـق حضانـت: بـر اسـاس مـاده ۱۱۷۳ قانـون مدنی، یکی از شـرایط شـخص 

حضانت‌کننده، مسلمان‌بودن است؛ اما در نظام کامن‌لا برای درخواست نگهداری فرزندان، 

مهم‌ترین اصل، تأمین رفاه و آسایش کودک است و کافر یا مسلمان‌بودن سرپرست تأثیری در 

اتخاذ تصمیم ندارد. 
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همچنین برخلاف حقوق ایران، ازدواج‌کردن مادر کودک، در صورتی ‌که علت انحلال نکاح، 

طلاق باشد، مانعی برای حضانت توسط مادر نیست و در حقوق انگلستان، دادگاه حتی 

می‌تواند بر اسـاس تقاضای شـوهر جدید زن، حکم به داشـتن مسـئولیت پدری در قبال آن 

کودک صادر نماید )صدری و دیگران، 1393هـ.ش، ص 40(.

از دیگر تفاوت‌هایی که فقه امامیه و قانون ایران با نظام‌های حقوقی یادشده دارد، این است 

که در این سیسـتم‌ها حضانت کودک را می‌توان به طور تفکیک‌شـده به هر کدام از والدین 

عطا کرد، درحالی‌که چنین تفکیکی در نظام حقوقی ایران وجود ندارد.

4-3.را زباییح ضناتف یزیکشم یترک رد پم وتربیهقف ینا

در تعریف حضانت فیزیکی مشترک گفته شد شرایطی است که تحت آن اقامتگاه فیزیکی 

کودک توسط والدین به اشتراک گذاشته می‌شود.

در حضانت فیزیکی مشـترک که با ‌عنوان فرزندپروری مشـترک نیز شـناخته می‌شـود، کودک 

دارای اقامت قانونی یا اقامتگاه در خانه هر دو والدین است و اسکان و مراقبت از کودک بر 

اساس »برنامۀ فرزندپروری« به دستور دادگاه میان پدر و مادر تقسیم می‌شود.

با توجه به مبانی فقهی حضانت که پیش‌تر بیان شد، حضانت فیزیکی مشترک با قرآن 

می‌کند،  نفی  را  فرزندش  نگاهداری  از  وی  محروم‌کردن  راه  از  مادر  به  ضرررساندن  که 

هیچ منافاتی ندارد. البته شاید این اشکال وارد شود که با توجه به روایات ائمۀ اطهار در 

خصوص حضانت، صدور حکم حضانت مشترک فیزیکی قبل از هفت‌سالگی برای پدر 

کودک و پس از هفت‌سالگی برای مادر ممکن است با چالش‌هایی مواجه شود؛ چراکه 

مطابق فقه امامیه حضانت تا قبل از هفت‌سالگی تکلیف مادر و پس ‌از آن تکلیف پدر 

است؛ اما باید گفت آنچه دربارۀ حضانت در هفت سال اول و پس ‌از آن مطرح می‌شود، 

فقط بیان یک اولویت با توجه به مصالح کودک است و منع شرعی برای اینکه پدر قبل از 

هفت‌سالگی یا مادر پس ‌از آن حضانت فرزند را عهده‌دار شود، وجود ندارد. 
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افزون بر اینکه حضانت فیزیکی یعنی مراقبت و تربیت طفل، بدون تلقی معنای مداخله در 

امـور حقوقـی و قانونـی کودک، سـازگاری بیشـتری با معنای فقهی و حقوقی حضانـت در ایران 

دارد؛ بنابراین تقسیم اوقات فرزند به ‌طور نسبتاً برابر میان والدین توسط دادگاه، در صورتی ‌که 

شـرایط و مصلحـت طفـل اقتضـا کنـد، امـری بسـیار شایسـته اسـت و همان‌طور که گفته شـد 

در نظام کامن‌لا این حکم به دلیل سـازگاری بیشـتر با مصالح عالیۀ طفل رایج شـده اسـت.

بنابراین مسئله مهم در حضانت مشترک، توجه به منافع و مصالح عالیۀ کودک است؛ برای 

مثال شاید در شرایطی که طفل شیرخوار از شیر مادر خود تغذیه می‌کند، مصلحت طفل که 

همان امنیت عاطفی و روانی اوست، ایجاب می‌کند نزد مادر بماند و برای پدر حق ملاقات 

در نظر گرفته شود؛ اما آنجا که طفل وابستگی بیشتری به یکی از والدین دارد، مصالح عالیۀ 

کودک اقتضای آن را داشته باشد ‌که نزد همان فردی نماید که علاقۀ بیشتری به او دارد یا در 

مواردی که این وابستگی شدید است، پس از درمان نزد روان‌شناس و با مشورت متخصص 

، جدول زمان‌بندی برای »فرزندپروری مشترک« طرح‌ریزی شود. در این امر

به نظر می‌رسد برای »حضانت آشیانه پرنده« که شکل دیگری از »حضانت فیزیکی مشترک« است 

و در آن به ‌جای رفت‌وآمد کودک به خانۀ والدین، خانه‌ای مستقل برای کودک در نظر می‌گیرند و 

والدین در زمان‌های تعیین‌شده به خانۀ او رفت‌وآمد می‌کنند تا سختی رفت‌وآمد متوجه کودک 

نباشد نیز در صورت وجود شرایط لازم و مصلحت طفل منع شرعی وجود نداشته باشد.

4-4.را زباییح ضنات قشم ینوناترک رد پم وتربیهقف ینا

همان‌طور که بیان شد حضانت قانونی مشترک در کامن‌لا، یعنی شرایطی که تحت آن والدین 

در حضانت قانونی شریک هستند و حقوق هیچ‌یک از والدین برتر از دیگری نیست، مگر 

در مورد تصمیم‌های مشخص‌شده توسط دادگاه؛ همچنین با حضانت قانونی مشترک، هر 

دو والد توانایی ادارۀ امور و اموال کودک و دسترسـی به سـوابق فرزندان خود، از جمله سـوابق 

تحصیلی، پرونده سلامت و دیگر سوابق را دارند.
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بـا توجـه بـه مطالبـی کـه دربـارۀ مبانی فقهـی حضانت بیان شـد، اعطای حضانـت قانونی 

کـودک نظیـر امـور  گونـه‌ای ‌کـه در اخـذ تصمیـم در امـور مهـم  مشـترک بـه پـدر و مـادر بـه‌ 

تحصیلـی پزشـکی و مالـی مشـارکت داشـته باشـند، تضـادی بـا قـرآن، روایـات، اجمـاع و 

بنـای عقال نـدارد.

کـه حضانـت مشـترک قانونـی در  مطابـق فقـه امامیـه و برابـر قوانیـن ایـران بـه ایـن سـبب 

نظام‌هـای حقوقـی ایـران و انگلسـتان و مالـزی شـامل مـواردی نظیر ولایت بر امـوال فرزند و 

برابـری کامـل پـدر و مـادر در حقـوق و اختیـارات قانونـی اسـت کـه در قانـون ایـران برخی از 

آنهـا فقـط حـق پـدر و جـد پـدری اسـت، ممکن اسـت این پرسـش پیش آید کـه حضانت 

قانونـی مشـترک اگرچـه بـرای پـدران بـدون مانـع اسـت، بـرای اجـرا در خصـوص مـادران بـا 

موانعـی مواجـه می‌گـردد. بـه‌ بیـان ‌دیگـر یکـی از چالش‌هـای حضانـت قانونـی مشـترک، 

ادارۀ امـور کـودک اسـت کـه در مفهـوم حضانـت قانونـی در نظـام کامـن‌لا گنجانـده شـده 

اسـت؛ امـا در مفهـوم حضانـت در نظـام حقوقـی ایـران ادارۀ امـور بـه معنـای عـام آن ‌کـه 

شـامل ادارۀ امور مالی و ولایت بر صغیر و محجور اسـت، خاص پدر و جد پدری اسـت 

و بـه مـادر نمی‌رسـد .

در پاسـخ بـه ایـن پرسـش بایـد گفـت بـا ایـن فرض که ولایـت مادر بـر فرزند را به لحاظ شـرعی 

نپذیریـم، می‌تـوان مـواردی از حضانت قانونی مشـترک که اختصاص به پـدر دارد را از حیطۀ 

آن خارج کرده یا از طریق وکالت به مادر منتقل نمود تا بسیاری از چالش‌های حضانت برای 

مادران، پس از طلاق مرتفع گردد.

حتـی در فرضـی کـه نتـوان از پـدر وکالـت گرفـت یـا بـا وجـود وکالـت از جانـب پـدر نیـز نتـوان 

اختیـارات خـاص وی را بـه مـادر واگذار نمود، باز هم امکان اجرای حضانت قانونی با دادن 

اختیـارات قانونـی بـه مـادر کـه منافـات بـا وظایـف خـاص پـدر نـدارد، وجـود خواهد داشـت؛ 

چراکه در نظام کامن‌لا نیز ممکن اسـت به‌ حکم دادگاه در فرض حضانت قانونی مشـترک، 

تفاوت‌هایی میان حقوق پدر و مادر در برابر فرزند وجود داشته باشد.
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نتیهج

در آثـار فقهـی امامیـه و قانـون مدنـی ایـران کـه متخـذ از آن اسـت، حضانـت فرزنـدان پـس از 

طالق، حـق اختصاصـی یکـی از والدین اسـت و برای والد دیگـر حق ملاقات در نظر گرفته 

شـده اسـت؛ امـا در بعضـی کشـورهای دارای نظـام حقوقـی عرفـی نظیـر آمریـکا، انگلسـتان و 

حتی کشور اسلامی مالزی که متأثر از همین نظام حقوقی است، برای مشارکت پدر و مادر 

در امر حضانت کودک پس از جدایی، نظریه‌ای تحت عنوان »حضانت مشترک« ارائه شده 

است و جایگاه ویژه‌ای در رویۀ قضایی این کشورها یافته است. 

حضانت فیزیکی مشترک، یعنی شرایطی که مطابق آن اقامتگاه فیزیکی کودک توسط والدین 

به اشتراک گذاشته می‌شود و حضانت قانونی مشترک به معنای برابری والدین در خصوص 

انجام تمام یا بعضی از امور حقوقی و قانونی کودک، اخذ تصمیم‌های مهم و اساسی برای 

زندگی وی و دسترسی به تمام پرونده‌ها و سوابق پزشکی و تحصیلی فرزندان است.

بـا توجـه بـه مزایای بی‌شـمار حضانت مشـترک، وجود چنین حکمی در نظام حقوقـی ایران، 

بسـیاری از چالش‌هـای والدیـن به‌ویـژه مـادران را حـل کـرده اسـت و باعـث می‌شـود مصالح 

عالیۀ کودکان پس از طلاق والدین بیشتر مورد توجه و بررسی دادگاه قرار گیرد.

بـه سـبب اینکـه قوانیـن ایـران بایـد موافق مبانی فقه امامیه باشـند، برای وضـع هر حکمی در 

این نظام حقوقی ابتدا باید سازگاری و عدم تعارض آن با مبانی فقهی امامیه ارزیابی شود.

در خصوص حضانت، فقیهان امامیه به دلایلی از کتاب، سنت، اجماع و عقل اشاره کرده‌اند 

که با مراجعه به این دلایل روشن می‌گردد حضانت فیزیکی مشترک یا اقامت کودک در خانۀ 

هر دو والدین مراقبت از وی بر اساس برنامۀ فرزندپروری، نه‌تنها مخالفتی با هیچ‌یک از ادلۀ 

یادی با آنها دارد. حضانت ندارد، بلکه سازگاری ز

همچنیـن بـا توجـه بـه تعریفـی کـه از حضانـت قانونی مشـترک ارائه شـده اسـت، اعطـای این 

نـوع از حضانـت بـه پـدر و مـادر بـه گونـه‌ای ‌کـه در اخـذ تصمیم در امـور مهم کـودک نظیر امور 

تحصیلی پزشکی و مالی مشارکت داشته باشند، تعارضی با مبانی فقهی ندارد.
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